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Santrauka

Tikslas — identifikuoti teisines prielaidas, kurios sudaro sglygas socialiniy technologijy
naudojimui virtualiy bendruomeniy jtraukimui j sprendimy priémimo procesga. Siekiant Sio tikslo,
buvo iSsikelti uzdaviniai nustatyti esminiy visuomeneés jtraukimo j sprendimy priémimo procesg
formy bldinguosius elementus individualaus ir kolektyvinio dalyvavimo atzvilgiu bei istirti Lietuvos
Respublikos teisés akty sistemg, identifikuojant teisés normas, kurios reglamentuoja klausimus,
susijusius su prielaidomis naudoti socialines technologijas kolektyvinio pobudZio visuomenés
jtraukimui j sprendimy priémima procesg skatinimui.

Metodologija — teisinés prielaidos identifikuotos pasitelkus teorinius tyrimo metodus:
sistemine analize, dokumenty analize, lyginamajg analize, apibendrinimg. Dokumenty analizés
metodas naudotas nustatant visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimo procesg formas, tiriant
jstatymus ir kitus teisés aktus, tiesiogiai ir netiesiogiai reglamentuojancius virtualiy bendruomeniy
jtraukimo j sprendimy priémimo procesg galimybes. Apibendrinimo metodu suformuluotos
straipsnio iSvados ir pasitlymai.

Rezultatai — identifikuota, jog Lietuvos Respublikos teisés aktuose téra dalinés teisinés
prielaidos virtualiy bendruomeniy jtraukimui j sprendimy priémimo procesg, kas neleidzZia
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iSnaudoti socialiniy technologijy teikiamy galimybiy ir kolektyvinio intelekto kuriamo sinergijos
efekto bei maksimaliai padidinti visuomenei prieinamumg dalyvavimo sprendimy priémimo
procese.

Tyrimo ribotumas - tyrimo teiginiams ir iSvadoms pateikti naudojami teoriniai metodai,
remiamasi moksline literatlra, teisés aktais taip siekiant suformuoti teorines nuostatas
tolimesniam empiriniam tyrimui.

Praktiné reik§meé - Siuo tyrimu prisidedama prie platesnio socialiniy technologijy naudojimo
skatinimo, jas naudojant kaip instrumentg, palengvinantj visuomenés jtraukimo j sprendimy
priemimo procesy, identifikuojant esamg situacijg ir nustatant, kokie teisés akty pakeitimai ar
papildymai yra reikalingi efektyvesniam socialiniy technologijy panaudojimui nagrinéjamame
segmente.

Originalumas/Vertingumas — Socialiniy technologijy teisiniai aspektai, jy naudojimo
jtraukiant virtualias bendruomenes bei visuomene apskritai j sprendimy priémimo procesg teisinés
prielaidos néra iki Siol Lietuvos mokslininky analizuoti objektai.

Raktiniai Zodziai: socialinés technologijos, kolektyvinis intelektas, visuomeneés jtraukimas j
sprendimy priémimga, teisinés prielaidos.

Tyrimo tipas: poZilrio pristatymas.

Jvadas

Naujos formos komunikacija, kuri vykdoma tarpininkaujant jvairioms socialinéms
technologijoms, - pastaraisiais metais mokslininky démesio akiratyje figlruojantis socialinis
reiskinys. Wikipedija, Google ar Facebook projektai pasauliniu mastu iSpopuliaréjo staiga ir visam
laikui pakeité Zzmoniy komunikacijg tiek privaciame, tiek ir valstybiniame sektoriuose. Kasdieng
tampa vis aktualesnis socialiniy technologijy panaudojimo valstybés valdymo srityje klausimas.
Siandien nieko nestebima tokie reiskiniai kaip vieSyjy pirkimy procediry perkélimas j virtualig
erdve ar mokestiniy deklaracijy teikimas per specializuotas informacines sistemas bei daugelis kity
socialiniy technologijy pagalba realizuojamy veikly, kurios iki tol budavo atliekamos jy subjektams
komunikuojant tiesiogiai. Vis délto identifikuotina dar viena labai svarbi ugdant pilietiSka
visuomene sritis, kurioje socialiniy technologijy naudojimo potencialas veiklos rezultaty
efektyvumui didinti galimai dar néra iSnaudotas. Tai visuomenés jtraukimas j sprendimy priémimo
procesa.
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Naudojant modernias socialines technologijas kiekvienas visuomenés narys turéty galimybe
daug maZzesnémis sgnaudomis nei iki $iol dalyvauti sprendimy priémimo procese. Sis efektas bty
dar labiau vertingas rezultato prasme, jei virtualiose terpése svarbiais valstybés valdymo
klausimais buty naudojamas ir kolektyvinio intelekto fenomenas. Tai galéty bati jgyvendinta per
platy virtualiy bendruomeniy jtraukima j sprendimy priémimo procesa. Kaip teigia mokslininkai,
(Skarzauskiené, Pitrénaité-Ziliené, Leichteris, 2013) socialiniy technologijy potencialas $ioje srityje
milziniSkas, nes bltent jy pagalba galéty bati iSsprendziamos ne tik jvairios materialinés formos
problemos, susijusios su jvairiy susitikimy, vieSy svarstymy ar kitokiy informacijos pateikimo
visuomenei buady realizavimo finansiniais kastais, bet ir apskritai padidéty visuomenés
prieinamumas prie Sio proceso. Naujo pobldZio komunikacija, ypatingai lengvas keitimasis
informacija ir minimali to kontrolé, be abejo, kelia daug ir probleminiy klausimy, kurie reikalauja
atitinkamos teisinés reglamentacijos tam, kad baty uzkirstas kelias piktnaudziavimui socialiniy
technologijy teikiamais privalumais.

Vis délto tam, kad atsakytume j klausimg, kokio teisinio reguliavimo reikéty, kad buty
uzkirstas kelias minétoms problemoms kilti, batina iSsiaiSkinti kokia yra galiojanti teisiné
reglamentacija, susijusi su socialiniy technologijy naudojimu virtualiy bendruomeniy jtraukimo j
sprendimy priémimg procese ir apskritai ar Lietuvos Respublikoje Siandien egzistuoja teisinés
prielaidos tokios formos visuomenés jtraukimui j sprendimy priémimg realizuoti. Teisiné aplinka —
viena iS svarbiausiy sri¢iy, galinti turéti esmine jtaka vienokiy ar kitokiy procesy tolimesniam
vystimuisi, todél jvertinus esamg reglamentacija, tikimasi, jog bus galima vélesniuose darbuose
identifikuoti, kokia reglamentacija reikalinga, kad kolektyvinis intelektas per virtualias
bendruomenes buty skatinamas ir, atsizvelgiant j palankia teisine aplinka, savaime plétotysi ir
augty, tuo uztikrindamas platy visuomeneés jsitraukimg j sprendimy priémimo procesg ir vis
augantj pilietiSkuma.

1. Socialiniy technologijy panaudojimas kolektyvinio intelekto kirimo srityje: naujos
formos kolektyvinis intelektas

XXI amiZiaus pradZig galime jvardyti kaip kolektyvinio intelekto aukso amiZiy, nes
technologiné pazanga minios sprendimus, tiesiogine demokratijg, kuriy poreikis buvo jvardijamas
dar antikos laikais, jgalino realizuoti minimaliomis sgnaudomis. Socialinés technologijos panaikino
atstumus, padidino dalyvavimo jvairiose organizacijose prieinamumg, suklré prielaidas ir erdve
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kiekvienam Zmogui pageidaujanéiam reiksti savo nuomone pasisakyti, suvienijo dideles grupes
Zmoniy per socialinius tinklus. Stebint visuomenés naudojamy socialiniy technologijy mastg ir
jvertinus jy teikiamas galimybes, akivaizdu, kad kolektyvinio intelekto platus naudojimas Siandien
yra kaip niekada iki Siol prieinamas. Kadangi didesnio efektyvumo sprendimai visose visuomenése
yra socialiai pageidaujamas reiskinys, kolektyvinio intelekto naudojimas jvairiausiose srityse yra
reikalingas ir skatintinas.

Pati sgvokos , Kolektyvinis intelektas” gramatiné konstrukcija, leidzia suvokti, jog kalba eina
apie bent jau keleto Zmoniy sutelktas intelektualines pastangas. Pasak pirmaujanciy kolektyvinio
intelekto tyrimy srityje JAV mokslininky T.V.Malone, R.Laubacher ir Ch.Dellarocas, pacia placiausia
prasme kolektyvinis intelektas gali bati apibréZziamas kaip ,,individy grupés intelektuali kolektyviné
veikla” (Malone, Laubacher, Dellarocas, 2009). Kolektyvinio intelekto fenomeng belgy
mokslininkas F.Heylighen apibldina kaip veikla grupés individy, kurie dirbdami drauge yra
sumanesni nei kiekvienas i$ jy veikdamas atskirai (Heylighen, 1999). Taigi kolektyvinis intelektas
atitinka tokius pozymius: a) veikla vienijanti grupe asmeny; b) veikla, kuria siekiama kazka sukurti
ar iSspresti; c) veikla, kurios iSdava yra produktyvesné nei pavieniy asmeny sitGlomi sprendiniai. IS
pateikty sagvoky matyti, jog kolektyvinis intelektas yra nuo seno placiai naudojamas bidas spresti
jvairaus pobudZio klausimus, nes padeda priimti sprendimus, atitinkancius jvairius poreikius ir
atspindi daugumos interesus. Bendruomeniy susitikimai, bendroviy akcininky susirinkimai, netgi
jstatymy leidZiamosios institucijos (parlamentai) priimdami sprendimus naudoja kolektyvinj
intelekta. Sio sprendimy priémimo bido nauda placiai jvertinama ir akademinéje bendruomenéje,
pvz. vykdant mokslinius tyrimus (Focus grupés, Delfy ir daugelis kity tyrimo metody, kuriy esmeé
gauti bendrg grupés asmeny sprendimg ar nuomone).

Kadangi sudétingesnés komunikacijos atveju tampa gana sunku nustatyti produkuojamo
intelekto pobidj, JAV mokslininkai yra pasitle naudoti Kolektyvinio intelekto genomo modelj
(Malone, Laubacher, Dellarocas, 2010), kurio esmeé yra atsakymas j keturis pagrindinius klausimus:
a) kas yra daroma? b) kas tai daro? c) kodél? d) kaip? Ir kurj apibldina per palyginima Kaip ir geny
rinkinys, is kurio vystosi organizmas, taip ir Sie organizaciniai genai yra esminiai elementai, is kuriy
formuojasi kolektyvinio intelekto sistemos. (Malone, Laubacher, Dellarocas, 2010). Sio modulio
esmé yra ta, kad atsakymas | kiekvieng klausimg leidZia jvertinti ar esama/ kuriama sistema kurs
kolektyvinj intelekta, ar ne.
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Paveikslas Nr. 1. KI genomo démenys (Parengta pagal Malone, Laubacher, Dellarocas,
2010)

Ka daro?

@arank@ @ausm

Km-ib Ri%—/ ndradarbiavimas
FInchvidualus o, i R
Grupés sprendimas

Spr a sprendimas

Kaip tal daroma?

Mokslininky pasitlytas modelis yra gana universalus, nes leidZia skirtingas visuomenéje
vykdomas veiklas analizuoti démes;j kreipiant j svarbiausius elementus. leSkant teisiniy prielaidy
kolektyvinio intelekto produkavimui per virtualias bendruomenes socialiniy technologijy pagalba,
Sis modelis pasitarnauja siekiant iS daugybés visuomenés jtraukimo j sprendimo priémimg formy
iSrinkti analizei tas, kurios turi potencialg naudoti kolektyvinj intelekta socialiniy technologijy
pagalba.

Nustatant apskritai ar konkreti veikla priskirtina kolektyvinio intelekto rezultaty
produkavimui, vienas i§ svarbiausiy klausimy yra: kas tqg daro? Sis elementas yra esminis, nes
nesant asmeny grupés, nebus kuriamas bendras produktas, t.y. jeigu konkreti visuomenés
jtraukimo forma nebus fokusuota j asmeny grupés bendrg veiklg, o tik skirta individualiai asmens
nuomonei pareiksti, tyrimo eigoje nebus tikslinga gilintis j tg procesa. Antrasis klausimas: kas yra
daroma? Nustato vykdomos veiklos tikslus bei reglamentuoja procedury. Trecigjj klausima,
autoriai sieja su asmens motyvacija dalyvauti veikloje, o ketvirtuoju, apibudina organizacine
struktdrg ir procesus. Rengiantis teisiniy prielaidy analizei, Sis pristatytas modelis yra tinkamas
atskaitos taskas, ieskant galimybiy socialines technologijas generuojancias kolektyvinj intelektg
panaudoti visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimga srityje.

Siame straipsnyje bus tiriami trys kolektyvinio intelekto genomo elementai kas tai daro, kas
yra daroma, ir kaip tai yra daroma, kadangi jie yra labiausiai susije su tam tikru reglamentavimu,
be kurio apskritai nebuty galima kalbéti apie kolektyvinio intelekto formavimasi vieSojo valdymo
srityje, dél joje vyraujancio imperatyviojo reguliavimo metodo.
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Lentelé Nr. 1 Teisiniy prielaidy pagal KI genoma apibendrinimas. (Sudaré: straipsnio
autorés)

Kl genomo démuo Teisinés prielaidos

Kas yra daroma? Visuomenés jtraukimo j sprendimy priémima teisinis reglamentavimas:
Visuomenés jtraukimo | sprendimy priémimg tiksly teisinis
reglamentavimas (tyrimu neapimamas)

Visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimg teisés aktuose nustatyty
reikalavimy vykdymas

Kas tai daro? Pavieniai asmenys (individualaus intelekto produkavimas)
Asmeny grupés (kolektyvinio intelekto produkavimas)

Kaip yra daroma? Individualaus intelekto socialiniy technologijy naudojimo galimybés
Kolektyvinio intelekto socialiniy technologijy naudojimo galimybés

Apibendrinant Siame skyriuje iSdéstytg informacijg, paziymétina, jog JAV mokslininky
pasiulytas kolektyvinio intelekto genomas atskleidZia tokio pobudZio intelektg generuojanciy
socialiniy technologijy savybes. Tiriant virtualiy bendruomeniy jtraukimo j sprendimy priémimo
procesg teisines prielaidas, tolimesniuose straipsnio skyriuose bus sistemiskai ieSkoma atsakymy j
tris pasirinktus genomo klausimus kas tai daro, kas daroma, ir kaip tai yra daroma. Palaipsniui
atsakius j kiekvieng i$ klausimy, bus iskristalizuotos tos, galiojanciuose teisés aktuose numatytos
visuomenés jtraukimo j sprendimy priémima, formos, kurios turi potencialg generuoti kolektyvinj
intelektg (asmeny grupiy jtraukimas) ir kurias taikant yra naudojama dvipusé komunikacija.
Atsakant | trecigjj klausimg, paaiSkés ar esama teisiné reglamentacija nustato galimybes
visuomenés jtraukimui naudoti socialinés technologijas, kuriomis kaip mediumu naudojasi
virtualios bendruomenés.

2. Visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimg formos Lietuvos Respublikos teisés
aktuose

Kiekvienoje demokratinéje Salyje skatinamas visuomenés nariy tiesioginis jtraukimas j
sprendimy priémimo procesus, nes valdZios institucijy ir pilieciy dialogas ir partnerysté rengiant
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sprendimus yra pilietinés ir demokratinés visuomenés plétros pagrindas. Nors Siandien yra daug
jvairiy visuomenés jtraukimo j sprendimy priémima formy, deja, tik nedidelé jy dalis yra realiai
naudojamos praktikoje.

Svarbiausia nuostata, jtvirtinta Lietuvos Respublikos Konstitucijoje, susijusi su visuomenés
jtraukimu j sprendimy priémimo procesg yra 2 straipsnio nuostata, jog suverenitetas priklauso
tautai. Lietuvos Respublikos Konstitucijoje taip pat yra jtvirtintos tokios visuomenés jtraukimo j
sprendimy priémimo formos kaip rinkimy teisé ir peticijos teisé (33 str.), jstatymy leidybos
iniciatyvos teiseé (68 str.), referendumas (9 str.), asociacijy laisvé (35 str.). Reikia pastebeéti, jog
Konstitucijoje, be abejo, yra jtvirtinti tik esminiai principai, susije su visuomenés dalyvavimu
sprendimy priémimo procese. Juos detalizuoti pavesta jvairiems jstatymams ir pojstatyminiams
teisés aktams, kurie nustato bldus, priemones ir procediras Siam procesui uztikrinti.

Jstatyminiu lygmeniu Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintus pagrindinius visuomenés
jtraukimo j sprendimy priémimo procesg principus detalizuoja ne mazas skaicius jvairiy jstatymy,
kuriy svarbiausieji yra Seimo rinkimy jstatymas, Savivaldybiy taryby rinkimy jstatymas, Politiniy
partijy jstatymas, Asociacijy jstatymas, Religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymas, Susirinkimy
jstatymas, Peticijy jstatymas, kurie detalizuoja Konstitucijoje numatytas visuomenés jtraukimo j
sprendimy priémimg formas, kaip rinkimai, peticijos, referendumai (apimant ir vietos gyventojy
apklausas), jstatymy leidybos iniciatyva ir asociacijos. Grupé kity jstatymy numato ir Konstitucijoje
neminimas formas. Paminétini tokie jstatymai kaip Teisékilros jstatymas, VieSojo administravimo
jstatymas, Teritorijy planavimo jstatymas ir Vietos savivaldos jstatymas. Sie teisés aktai be kita ko
reglamentuoja ir klausimus susijusius su visuomenés nuomonés atsiklausimu sprendziant
ordinarinius valstybés valdymo klausimus (konsultavimasi).

Bene placiausiai visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimo procesas yra detalizuojamas
vietos savivaldos ir teritorijy planavimo srityse. Vietos savivaldos jstatyme nustatyty vietos
savivaldos principy svarbig vietg uZima nuostatos, susijusios su visuomenés jtraukimu j sprendimy
priémimo procesg. Analizuojamo jstatymo 4 straipsnio 8 dalyje jtvirtinamas bendruomenés ir
atskiry savivaldybés gyventojy interesy derinimo principas. O to paties straipsnio 9 dalyje
deklaruotas savivaldybés gyventojy dalyvavimo tvarkant vieSuosius savivaldybés reikalus principas,
kuris detalizuojamas nurodant jog ,Savivaldybés institucijos sudaro sqlygas savivaldybés
gyventojams tiesiogiai dalyvauti rengiant ir svarstant sprendimy projektus, organizuojant
apklausas, susirinkimus, sueigas, vieSq peticijy nagrinéjamq, skatina kitas pilietinés iniciatyvos
formas.”. Siame jstatyme taip pat gana i$samiai reglamentuojamas vietos gyventojy apklausos
institutas, kuris yra skirtas gyventojy nuomonés viesyjy savivaldybés reikaly tvarkymo klausimais
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pareiskimui. Sistemiskai vertinant §j institutg, jj galima vadinti referendumo forma, nes ir Siuo
atveju tam tikros teritorijos gyventojams sudaroma galimybé tiesiogiai pareiksti savo nuomone
vienu ar keliais svarbiais tam regionui klausimais. Kaip numato Lietuvos Respublikos Teritorijos
administraciniy vienety ir jy riby jstatymas, vietos gyventojy apklausos jvykdymas ir atitinkami jos
rezultatai taip pat yra batina prielaida Seimui steigti, naikinti ar keisti savivaldybiy ribas ir centrus.
Vis délto vietos gyventojy apklausos procedira savo esme yra individualy intelektg produkuojanti
visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimo forma, nes imperatyvios jstatymy normos nustato
reikalavimus, uZztikrinancius, kad nuomone pateiks konkrecios vietovés gyventojas individualus
asmuo.

Lietuvos Respublikos Teritorijy planavimo jstatyme numatyta bitinybé jtraukti visuomene j
teritorijy planavimo procesa. Sio jstatymo 32 straipsnyje yra jtvirtinta planavimo organizatoriaus
pareiga nagrinéti gautus pasitlymus ir j juos motyvuotai atsakyti. Be abejo, nagrinétame jstatyme
yra nustatyti tik bendrojo pobudzio reikalavimai visuomenés jtraukimui, o detali Sio proceso tvarka
reglamentuojama Vyriausybés patvirtintuose Visuomenés informavimo ir dalyvavimo teritorijy
planavimo procese nuostatuose. Sio pojstatyminio teisés akto glausta apivalga pradésime
paskutinés teisés akty grupés - pojstatyminiy teisés akty — analize.

Siame pojstatyminiame teisés akte numatytos kelios visuomenés jtraukimo j sprendimy
priemimg formos: supaZindinimas, vieSa ekspozicija ir vieSas susirinkimas. Taip pat numatyta
galimybé visuomenés nariams teikti rastu pasitlymus, kuriuos planavimo organizatorius yra
jpareigotas nagrinéti. Visos Sios proceduros apibendrintai gali bati vadinamos konsultavimusi.

Kai kurie kiti pojstatyminiai teisés aktai taip pat nustato pilieciy dalyvavimo priimant
sprendimus galimybes. Paminétini tokie teisés aktai kaip Vyriausybés nutarimais patvirtinti Vietos
gyventojy apklausy tvarkos aprasas, Informacijos apie aplinkg Lietuvos Respublikoje teikimo
visuomenei tvarka, LR Aplinkos ministro jsakymas ,Visuomenés informavimo ir dalyvavimo
rengiant planus ir programas, skirtas aplinkos oro ir vandens apsaugai bei atlieky tvarkymui,
tvarkos aprasas”, ir kiti teisés aktai, kurie dél tyrimo apimties nebus detaliau nagrinéjami.

Apibendrinant reikalinga pazymeéti, kad sistemiskai iSanalizavus Lietuvos Respublikos teisés
aktuose jtvirtintas visuomenés jtraukimo j sprendimy priémima formas, darytina iSvada, jog musy
valstybéje taikomos 5 pagrindinés formos: rinkimai, peticija, referendumas (apimant ir vietos
gyventojy apklausas), jstatymy leidybos iniciatyva ir konsultavimasis, kuris Sio tyrimo plotméje
suprantamas placigja prasme kaip visuomené jtraukimo j sprendimy priémimg forma, kurios metu
jvairiais bldais inicijuojamas ir vykdomas dialogas tarp visuomenés ir valstybés ar vietos valdzZios
subjekty, kurie priima sprendimus.
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2.1.Visuomenés jtraukimas j sprendimy priémima: kas tai daro?

leSkant teisiniy prielaidy virtualiy bendruomeniy jtraukimui j sprendimy priémimg,
pirmiausiai batina atsakyti j klausima kas tai daro? Sio tyrimo kontekste j §j klausima reikéty
atsakyti nagrinéjant ar pavieniai asmenys ar jy grupés konkreciu atveju yra jtraukiami j sprendimy
priémima.

Zemiau pateikiamoje lenteléje autorés apibendrina, vykdant teisés akty analize
identifikuotas pagrindines visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimo formas, dalyvavimo
pobudj bei pagrindinius teisés aktus, kuriuose konkreti visuomenés jtraukimo forma yra numatyta.

Lentelé Nr. 2 Sprendimy priémimo formy, dalyvavimo pobidzio ir teisinio reglamentavimo
apibendrinimas. (Sudaré: straipsnio autorés)

Visuomeneés jtraukimo j | Dalyvavimo pobudis Pagrindiniai reglamentuojantys
sprendimy priémimg forma teisés aktai
Rinkimai Individualus LR Konstitucija, Seimo rinkimy

jstatymas, Savivaldybiy taryby
rinkimy jstatymas ir kt.

Jstatymy leidybos iniciatyva | Kolektyvinis LR Konstitucija, PilieCiy jstatymy
(apimant ir  referendumo leidybos iniciatyvos jstatymas ir
iniciatyva) kt.

Referendumas ir vietos | Individualus LR Konstitucija, Referendumo
gyventojy apklausos jstatymas,  Vietos  savivaldos

jstatymas, Teritorijy planavimo
jstatymas ir kt.

Peticija Individualus / Kolektyvinis | LR Konstitucija, Peticijy jstatymas
ir kt.

Konsultavimasis (apimant | Individualus / Kolektyvinis | Teiséklros jstatymas, Savivaldos

supazindinimg, vieSas pagrindy jstatymas, Teritorijy

diskusijas ir atsakymy j gautus planavimo jstatymas, VieSojo

pasitlymus teikimg) administravimo jstatymas ir kt.

IS lenteléje pateiktos informacijos matyti, kad rinkimai ir referendumas (apimant ir vietos
gyventojy apklausas) yra asmeninio dalyvavimo formos, kas lemia, kad jas taikant naudojamas
individualus savo valig reiSkiancio asmens intelektas. Tai lemia tolimesniy Siy dviejy formy tyrimo
netikslinguma. |statymy leidybos iniciatyva ir asociacijy veikla yra formos, kurios produkuoja
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kolektyvinj intelekty, nes jas realizuoti bltina tam tikros grupés asmeny valia ir intelektualinés
pastangos.

Kitos formos yra dvejopo pobldzZio, t.y. tam tikroms sglygoms esant dalyvauja asmeny
grupés, kitais atvejais — pavieniai asmenys. PavyzdZiui, teikti peticijg pagal LR Peticijy jstatymo 2
straipsnio 2 dalj gali ne jaunesnis kaip 16 mety Lietuvos Respublikos pilietis ar uZsienietis, nuolat
gyvenantis Lietuvos Respublikoje, arba jy grupé, Sio jstatymo nustatyta tvarka parase ir pateike
kreipimgsi (peticijg). Taigi peticijg teikiantis subjektas gali bati tiek atskiras fizinis asmuo, tiek ir jy
grupe.

Prie$ nagrinéjant konsultavimosi forma, reikalinga atkreipti démesj, kad Lietuvos Respublikos
teisés aktuose Si visuomeneés jtraukimo j sprendimy priémimo forma yra nevienodai suvokiama bei
vadinama. Sio tyrimo plotméje, konsultacijos bus suprantamos pladigja prasme ir apims tokias
atskiras procediras kaip informavimas, supazindinimas, pasitlymy teikimas, vieSos diskusijos ir
pan. Toks sprendimas yra lemtas identifikavimo, kad musy valstybés teisés aktuose néra
sistemiskai ir nuosekliai vartojama konsultavimosi sgvoka, jg daznai skaidant j atskiras proceddras,
kurios savo esme yra sudétinés konsultavimosi procediros dalys. Sio tyrimo apimtyje
konsultavimasis bus suprantamas kaip grupé procedury, kuriy metu jvairiais bldais (iSskyrus kitas
anksciau jvardytas visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimo procesg formas) vyksta dialogas
tarp visuomenés ir valstybés ar vietos valdZios subjekty, kurie priima sprendimus.

Konsultacijy atveju taip pat gali blti produkuojamas tiek individualus, tiek ir kolektyvinis
intelektas, kadangi paprastai néra nustatyti reikalavimai subjektams, kurie gali dalyvauti tokiose
procedirose kaip vieSas susirinkimas teritorijy planavimo dokumenty svarstymui ar teikti
pasiulymus dél vieSam susipaZzinimui pateikty jstatymy projekty. Vis délto atkreipiamas démesys,
jog asmeny grupés Sios visuomeneés jtraukimo formos atveju turi potencialg bdti aktyvesnés, nes
daugeliu atveju tokio subjekto pateikti pasitlymai yra dazniau iSgirstami, lyginant su
individualiomis iniciatyvomis.

Jstatymy iniciatyvos teisé yra grynai kolektyvinio dalyvavimo forma dél to, kad pavieniai
visuomeneés nariai neturi jokiy galimybiy teikti iniciatyvas, kurias Seimui baty privalu svarstyti.
Tokig teise turi tik 50 tukstanciy Lietuvos Respublikos pilie€iy, turinéiy rinkimy teise, jstatymy
atveju ir ne maziau kaip 300 tdkstanciy rinkéjy sumanymo keisti ar papildyti Lietuvos Respublikos
Konstitucijg atveju. Pavienis asmuo net negali organizuoti iniciatyvos, nes PilieCiy jstatymy
leidybos iniciatyvos jstatymo 6 straipsnis nurodo iniciatyvine grupe (ne mazesne nei 10 rinkimy
teise turinciy asmeny), kaip subjektg, galintj teikti siilymus dél jstatymy ar Konstitucijos keitimo.
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Apibendrinant pateiktg informacija, reikalinga atkreipti démesj, jog iSnagrinéjus subjektus,
kuriy dalyvavimas yra skatinamas taikant atskiras visuomenés jtraukimo j sprendimy priémima
formas, buvo nustatyta, jog rinkimai ir referendumai suponuoja galimybes savo nuomone reiksti
tik individualiems asmenims, o jstatymy leidybos iniciatyvos teisés atveju, tokios galimybés
teikiamos tik asmeny grupéms. Kitos formos gali biti naudojamos tiek pavieniy asmeny, tiek ir jy
grupiy atzvilgiu.

2.2. Visuomeneés jtraukimas j sprendimy priémima: kas yra daroma?

Antrasis klausimas: kas yra daroma? Tam, kad atsakymas | §j klausimg baty tikslus,
nepakanka pasakyti, jog “jtraukiama visuomené j sprendimy priémimg”. Atsakymas galéty buti
formuluojamas per tokio jtraukimo tikslus: pilietiSkumo ugdymas, tiesioginés demokratijos idéjy
plétojimas, socialinio kompromiso suradimas ir daugelis kity. IS kitos pusés tai taip pat gali buti
formaliosios prieZastys, t.y. teisés aktuose nustatyty reikalavimy vykdymas. Sio tyrimo plotméje
bus apsiribojama Siuo siauresniu supratimu, tuo atsiribojant nuo ideologiniy teisinés valstybés
koncepcijos nuostaty ir démesj nukreipiant tik j teisés aktuose jtvirtintus reikalavimus pilieciy
jtraukimui j valstybés valdyma. Siame tyrimo segmente autorés i$analizavusios tokias visuomenés
jtraukimo j sprendimy priémimg formas, kurios turi potencialg produkuoti kolektyvinj intelekta,
siekia iSnagrinéti teisés aktuose jtvirtintg Siy formy turinj, atsakant j klausima kas yra daroma.

Lentelé Nr. 3 Visuomenés jtraukimas j sprendimy priémima. (Sudaré: straipsnio autoreés)

Visuomenés jtraukimo | | Jtraukimo rezultatas | Kas daroma?

sprendimy priemimg | (kGrimas /

forma sprendimas)

Jstatymy leidybos | Kirimas Teikiamas Seimui privalomas svarstyti
iniciatyva  (apimant  ir jstatymo projektas.

referendumo  iniciavimo

teise)

Peticija Kdrimas Teikiama kreipimasis j kompetentingas

institucijas su reikalavimu keisti esamg
teisinj reguliavimg ar priimti naujas
reikalingas teisines normas.

Konsultacijos Karimas Vykdomas  dialogas tarp  valdymo
institucijy ir visuomenés
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IS pateiktos lentelés matyti, jog visy formy atveju visuomené turi galimybe kurti tam tikrus
pageidaujamy sprendimy variantus. Komentuojant lenteléje pateiktus tyrimo rezultatus, jstatymy
leidybos iniciatyvos atveju reikalinga paziyméti, jog sistemiSkai iSanalizavus Pilieciy jstatymy
leidybos iniciatyvos jstatyma, galima teikti, jog jame numatyta asmeny grupés teisé teikti jstatymo
projekta, kurj Seimas privalés svarstyti. Be abejo, ne visuomet teikiamas jstatymo projektas bus
kolektyvinio darbo rezultatas, taciau teisinés prielaidos tokiam darbui identifikuotos.

Peticijos atveju, taip pat pateikiamas tam tikras klrybos rezultatas, t.y. peticija, kurig Peticijy
jstatymas apibldina kaip ,Peticija — rasytinis arba elektroninis pareiskéjo kreipimasis j Seimg,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar sitilymais spresti Sio jstatymo 3 straipsnio
1 dalyje nurodytus klausimus, kai tam reikia priimti naujq teisés aktq, pakeisti, papildyti ar
pripaZinti netekusiu galios galiojantj teisés aktq ir kai peticijy komisijos tokj kreipimgqsi pripazZjsta
peticija.”. Peticija kaip intelektualinio darbo rezultatas gali bati sukurta tiek individo, tiek ir asmeny
grupeés, taigi ir Siuo atveju egzistuoja erdve kolektyvinio intelekto produkavimui.

Konsultavimosi procedira, kaip ji yra suprantama Sio tyrimo plotméje, turi potencialg kurti
naujus sprendimus, kurie geriau atitikty visuomenés interesus. Kadangi savo esme Si visuomenés
jtraukimo j sprendimy priémimg forma yra labai plataus turinio ir apimanti jvairius dialogo tarp
valdymo institucijy ir visuomenés uzmezgimo budus, reikalinga pazyméti, jog butent ¢ia egzistuoja
realios galimybés naudotis sinergijos efektu, kurj teikia kolektyvinis intelektas. Tai garantuoja
dvipusis komunikacijos pobudis, nes pries tai analizuoty formy atveju, komunikacija yra vienpusé —
pateikiamas dokumentas, kaip intelektinés veiklos rezultatas, iS visuomenés pusés, o kita pusé —
vieSosios valdzios institucijos jj svarsto, priima arba atmeta.

2.3. Visuomeneés jtraukimas j sprendimy priémima: kaip tai yra daroma?

Visuomenés jtraukimas | sprendimy priémimg pladiai vertinamas kaip socialiai
pageidaujamas reiskinys (Skarzauskiené, Pitrénaité-Ziliené, Leichteris, 2013). Vis délto praktikoje
kyla nemazai sunkumy §j procesa jgyvendinant. Kad tai bty paaiskinta, daZniausiai naudojami
tokie argumentai, kad visuomenés jtraukimas yra labai brangus (pvz, referendumo surengimo
kastai Lietuvoje blty apie 15 min. Lt (StaniSauskas, 2011) arba, kad visuomené yra labai neaktyvi
(Vipartiené, 2013). Vis délto visuomenés aktyvumas socialiniuose tinkluose Lietuvoje yra gana
didelis (pvz. ,Socialbaker.com” turimi duomenys rodo, kad musy Salyje Facebook turi kiek daugiau
nei 1 040 000 vartotojy (Gimzauskas, 2012)).

Susiklosto paradoksali situacija, nes tinklo bendruomenéje Zmonés yra aktyvas, kai tuo tarpu
politiniuose procesuose dalyvaujant jie lieka pasyviais. Si dilema diktuoja probleminj klausima, kad
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vie$oji valdZia nesulaukia visuomenés aktyvumo, nes nesitlo pilietiSkumo raiskai tokiy socialiniy
technologijy, kurias jpratusi naudoti visuomené. Siame tyrimo etape kaip tik ir bus identifikuota
kaip yra organizuojamas visuomenés jtraukimo procesas. Atsakymas j klausimg kaip tai yra
daroma? Sio tyrimo erdvéje bus analizuojamas sistemiskai vertinant Lietuvos Respublikos teisés
aktuose jtvirtintus reikalavimus jstatymy leidybos iniciatyvai, peticijos teikimui ir konsultavimuisi
jgyvendinti praktikoje. Butent Siame tyrimo etape bus vertinamos galimybés taikant Sias formas
naudoti socialines technologijas.

Lentelé Nr. 4 Galimybés visuomenés jtraukimui j sprendimy priémima. (Sudaré: straipsnio

autoreés)
Visuomeneés jtraukimo j | Procediros reguliavimas | Kaip daroma?
sprendimy priémima forma (savarankiskai /
priklausomai)
Jstatymy  leidybos iniciatyva | Priklausomai Tiesiogiai dalyvaujant
(apimant ir referendumo (pasirasant)
iniciavimo teise)
Peticija Priklausomai Tiesiogiai dalyvaujant

(pasirasant) arba  teikiant
kreipimasi elektroniniu budu
naudojant elektroninj parasg.
Konsultacijos Priklausomai Néra nustatyti jokie
imperatyvus reikalavimai

Visy pirma yra reikalinga jvertinti ar vykdomos procedlros yra savarankiskos, ar
priklausomos nuo iSorés reguliavimo (Siuo atveju nuo jstatyminiy teisés normy, reglamentuojanciy
konkrety procesg, arba nuo valdymo institucijos priimty norminio pobudzZio reikalavimy).
Atkreiptinas démesys, jog visuomenés jtraukimo j sprendimy priémima segmente, egzistuoja dvi
dimensijos. Pirmoji yra jau minéta pacios valios iSreisSkimo formos (t.y. kaip vyksta konkrecios
visuomenés jtraukimo formos procesas), o antroji yra nepriklausoma nuo rengiamo intelektinio
produkto adresato, nes daliai atvejy produktas yra rengiamas visuomenés (pvz., jstatymo
projektas), o tik jo galutinis variantas pateikiamas institucijai, priimanciai sprendimg. Taigi ir
tyrimas turi bGti vykdomas dviem kryptimis. Pirma jvertinant visuomenés jtraukimo formos
realizavimo procedirg, kuri yra reglamentuota teisés normomis, o tuomet reikalinga turéti
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omenyje ir atskirg intelektinio produkto kirimo procedirg vienpusés komunikacijos visuomenés
jtraukimo formy atveju. Vis délto dél tyrimo apimties Sis segmentas Siame straipsnyje
analizuojamas nebus, nes jis néra reglamentuojamas teisés normomis.

ISdéstytos auksciau jZvalgos, lemia tai, kad lenteléje visos visuomenés jtraukimo formos
jvardytos kaip priklausomos nuo jstatymuose ir kituose teisés aktuose jtvirtinty teisés normy
reikalavimy.

Jstatymy leidybos iniciatyvos atveju, sistemiskai iSanalizavus Pilieciy jstatymy leidybos
iniciatyvos jstatymg, akivaizdu, jog jstatymy leidéjas nenumato jokiy galimybiy visuomenei
realizuoti Sig jsitraukimo formg, naudojant socialines technologijas. Tai jrodo tokios nuostatos,
kaip reikalavimas pateikti iniciatyvinés grupés prasyma rastu Vyriausiajai rinkimy komisijai, bei
reikalavimas rinkti iniciatyva palaikan¢iy asmeny para$us specialiuose lape. Siame jstatyme néra
minimos galimybés realizuojant Sig visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimo procesg forma
naudoti socialines technologijas, kurios neabejotinai galéty paspartinti procesg bei padaryti jj
prieinamesnj tiems asmenims, kurie palaiko iniciatyva, tik dél jvairaus pobudzio priezasCiy negali
arba jiems per sudétinga fiziSkai pasirasyti specialiame lape.

Peticijos atveju situacija yra kiek palankesné socialiniy technologijy naudojimui. Peticijy
jstatyme apibréZtoje peticijos sgvokoje nurodyta, kad peticija gali bati ir elektroninis pareiskéjo
kreipimasis. Sio jstatymo 4 straipsnyje, kur detalizuojama kreipimosi forma ir jo turinys, nurodoma,
jog “kreipimasis pateikiamas rastu arba elektroniniu badu.”. Taip pat nustatyta, jog ,kreipimasis,
pateiktas elektroniniu biddu, privalo bati pasirasytas elektroniniu parasu.”. Taigi jstatymy leidéjas
gana pazangiai leidzia asmeniui teikti peticijg elektroniniu bidu, taciau toks leidimas neapima
grupés asmeny teikiamo pareiskimo, nes elektroninis parasas identifikuoja konkrety fizinj asmen;.
Jeigu peticijg rengty virtuali bendruomené, jos pateikimas baty gana komplikuotas, nes buty
reikalinga iSsirinkti atstova ir jj jgalioti pasirasyti kreipimasi. Vis délto, tai neuzkerta kelio virtualiy
bendruomeniy jsitraukimui, todél darytina iSvada, jog egzistuoja teisinés prielaidos virtualioms
bendruomenéms rengti ir teikti peticijas socialiniy technologijy pagalba.

Analizuojant konsultavimosi formg pastebima, jog jstatymuose gana mazai informacijos apie
tai, kaip kokia turi bUti konsultavimosi procedura. PavyzdZiui, Teiséklros pagrindy jstatymo 7
straipsnyje, kuris reglamentuoja konsultavimasi su visuomene, yra parasyta, jog ,Su visuomene turi
bati konsultuojamasi laiku ir dél esminiy klausimy (konsultavimosi efektyvumas), taip pat tiek, kiek
yra batina (konsultavimosi proporcingumas).” , bei taip pat nurodyta, jog ,Konsultavimosi su
visuomene budus ir rezultaty jforminimo badus pasirenka konsultavimgsi su visuomene
inicijuojantys subjektai. Informacija apie konsultavimosi su visuomene rezultatus turi biti teikiama
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teisés aktq priimanciam subjektui.”. Toks gana lakoniSkas apibudinimas leidZia daryti prielaida, jog
konsultavimuisi teiséklros srityje néra nustatyti jokie imperatyvis reikalavimai. Analizuojant
Lietuvos Respublikos Seimo, kaip pagrindinés teisékiros institucijos Lietuvos Respublikoje, veiklg
konsultavimosi su visuomene srityje, pazymétina, jog Sios institucijos tinklalapyje www.Irs.It yra
skirtukas pavadinimu ,Visuomenei susipazinti, kuriame publikuojama keletas praneSimy apie
pasitlymy ir pastaby i$ visuomenés pusés laukimg, nedetalizuojant kokiu budu tie pasitlymai gali
bati pateikti, o tarp kontakty nurodant ir elektroninio pasto adresg. Taigi darytina prielaida, kad
pasitlymus galima teikti ir elektroniniu pasStu. Vis deélto akivaizdu, kad kitos socialinés
technologijos, pvz. Facebook ar kiti socialiniai tinklai Seimo néra naudojami visuomenés jtraukimui
j sprendimy priémimo procesy, nors Lietuvos Respublikos Seimo paskyra Facebook tinkle yra
sukurta ir prizidrima.

Rengiant teisés aktus elektroniniu budu pagal Teisékuros pagrindy jstatymo 17 straipsnio 3
dalyje numatyta, kad tokiame procese gali dalyvauti ir visuomenés atstovai ar jy grupés, teikdami
pasitlymus dél rengiamo teisés akto projekto.

Kituose teisés aktuose taip pat galima rasti teisiniy prielaidy socialiniy technologijy taikymui
jtraukiant visuomene j sprendimy priémimo procesus. Vis délto, jos daZniausiai turi ne teisés
normos formg, o yra iSvedamos i$ konkrecios teisés normos dispozityvaus pobudZio. PavyzdzZiui
Vie$ojo administravimo jstatyme nurodyta jog ,konsultavimosi bidus (suinteresuoty asmeny
sueigos, apklausos, viesai skelbti susirinkimai, atstovy kvietimai, kiti nuomoniy isaiskinimo bidai),
jeigu jstatymy nenustatyta kitaip, pasirenka pats viesSojo administravimo subjektas”, tuo paliekant
placig veiksmy diskrecijg sprendimg priimanciai institucijai ar pareiglnui.

Teritorijy planavima reguliuojanciuose jstatyminiuose ir pojstatyminiuose teisés aktuose
néra detaliai nurodoma kokiais bldais konsultavimas turi biti realizuojamas. Pastebétina, kad
socialinés technologijos visuomenés informavimo atzvilgiu jau yra placiai taikomos, nes pagal
nuostatus yra privaloma teritorijy planavimo dokumentus ir jy projektus skelbti oficialiose
planavimo organizatoriaus interneto tinklalapiuose. Nepaisant vieSo planavimo dokumenty
skelbimo interneto tinklalapiuose, vis délto didelé dalis vieSumo procedury sistemiskai vertinant
nuostatas dar yra paremtos tiesioginio dalyvavimo budu. PavyzdZiui, vieSo susitikimo atveju, pagal
Visuomeneés informavimo apie teritorijy planavimg nuostaty 27-31 punktus, organizuojamas tam
tikroje vietoje ir tam tikru laiku tiesioginis valdymo institucijy ir suinteresuoty asmeny susitikimas,
kuris yra protokoluojamas. VieSos ekspozicijos atveju, tai atliekama nustatytu laiku senitnijos ar
savivaldybés patalpose, taigi taip pat tiesiogiai. Vertinant pasitlymy teikima, kaip vieng is
sudedamuyjy konsultavimosi proceduros daliy, reikalinga atkreipti démesj, jog jie gali bati teikiami
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ir elektroniniu pastu. Si i¥vada darytina atsizvelgus j tai, kad jstatymy leidéjas prie kontaktiniy
duomeny, jpareigoja planavimo organizatorius skelbti savo elektroninio pasto adresa.

Sistemiskai vertinant egzistuojantj teisinj reglamentavimg konsultavimo taikymo srityje,
pastebima, jog néra draudimy taikyti socialines technologijas vykdant visuomené jtraukima
konsultavimosi forma. Jtinklinty bendruomeniy pritraukimui kliatys taip pat neidentifikuojamos.

ISvados

Pasirinkus analizei JAV mokslininky sukurtg Kolektyvinio intelekto genomo modelj ir
palaipsniui ieSkant atsakymy j kiekvieng jy keliamg klausimg, straipsnio autorés iskristalizavo tas,
galiojanciuose teisés aktuose numatytos visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimg, formas,
kurios turi potencialg generuoti kolektyvinj intelektg (asmeny grupiy jtraukimas) ir kurias taikant
yra naudojama dvipusé komunikacija. SistemiSkai iSanalizavus Lietuvos Respublikos teisés aktuose
jtvirtintas visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimg formas, darytina iSvada, jog miusy
valstybéje taikomos 5 pagrindinés formos: rinkimai, peticija, referendumas (apimant ir vietos
gyventojy apklausas), jstatymy leidybos iniciatyva ir konsultavimasis, kuris Sio tyrimo plotméje
suprantamas placigja prasme kaip visuomené jtraukimo j sprendimy priémima forma, kurios metu
jvairiais budais inicijuojamas ir vykdomas dialogas tarp visuomenés ir valstybés ar vietos valdzios
subjekty, kurie priima sprendimus. Taciau i Siy penkiy formy tik trys yra ne asmeninio dalyvavimo
formos, kas lemia, kad jas taikant naudojamas individualus savo valig reiskiancio asmens
intelektas.

leSkant atsakymo j klausima, kas tai daro ir iSnagrinéjus subjektus, kuriy dalyvavimas yra
skatinamas taikant atskiras visuomenés jtraukimo j sprendimy priémimg formas, buvo nustatyta,
jog rinkimai ir referendumai suponuoja galimybes savo nuomone reiksti tik individualiems
asmenims, o jstatymy leidybos iniciatyvos teisés atveju, tokios galimybés teikiamos tik asmeny
grupémes. Kitos formos gali bati naudojamos tiek pavieniy asmeny, tiek ir jy grupiy atzvilgiu.

leSkant atsakymo j klausima kas daroma, nustatyta, jog visy jtraukimo j sprendimy priémimg
formy atveju visuomené turi galimybe kurti tam tikrus pageidaujamy sprendimy variantus. Ir nors
kai kurios formos (pvz. jstatymo projektas, peticija) gali bati sukurta tiek individo, tiek ir asmeny
grupés darbo rezultatas, abiem atvejais teisés aktuose uztikrinta erdvé kolektyvinio intelekto
produkavimui. Tuo tarpu konsultavimosi procedira, kaip ji yra suprantama Sio tyrimo plotméje,
turi potencialg kurti naujus sprendimus, kurie geriau atitikty visuomenés interesus. Kadangi savo
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esme Si visuomenés jtraukimo j sprendimy prieémimg forma yra labai plataus turinio ir apimanti
jvairius dialogo tarp valdymo institucijy ir visuomenés uzmezgimo bidus, reikalinga pazyméti, jog
batent cCia egzistuoja realios galimybés naudotis sinergijos efektu, kurj teikia kolektyvinis
intelektas. Tai garantuoja dvipusis komunikacijos pobudis, nes pries tai analizuoty formy atveju,
komunikacija yra vienpusé — pateikiamas dokumentas, kaip intelektinés veiklos rezultatas, iS
visuomenés puses, o kita pusé — vieSosios valdzios institucijos jj svarsto, priima arba atmeta.

leSkant atsakymo j klausimg kaip tai yra daroma, nustatyta kad Jstatymy leidybos iniciatyvos
(apimant ir referendumo iniciavimo teise) jgyvendinimui socialinémis technologijomis prielaidy
néra sudaryta, peticija gali bati teikiama tiek jprastu buadu, tiek pasitelkiant socialines
technologijas, tuo tarpu sistemiskai vertinant egzistuojantj teisinj reglamentavima konsultavimo
taikymo srityje, pastebima, jog néra draudimy taikyti socialines technologijas vykdant visuomené
jtraukima konsultavimosi forma. Jtinklinty bendruomeniy pritraukimui taip pat neidentifikuojamos
kliGtys.
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Straipsnis parengtas pagal mokslini tyrimo, finansuojamo Europos socialinio fondo [éSomis
pagal visuotinés dotacijos priemone, medZiagg (projektas ,Socialiniy technologijy jtaka
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Literatiira

1. Abs, H. J., Veldhuis, R. (2006) Indicators on Active Citizenship for Democracy — the social, cultural
economic domain. Paper by Order of the Council of Europe or the CRELLNetwork on Active Citizenship for Democracy.
The European Commission’s Joint Research Center in Ispra, Italy.

2. Bucinskas A., Raipa A. (2001) Pilie¢iy dalyvavimo ir valdZios institucijy veiklos sgveika// Tiltai. Nr. 4

3. GimZauskas G. (2012) Kodél ,Twitter” néra labai populiarus ir kam jis tinkamas? Prieiga per
[http://www.pinigukarta.lt/ka-tai-reiskia/it-ka-tai-reiskia/twitter-fenomenas].

4. Heylighen F. (1999) “Collective Intelligence and its Implementation on the Web: Algorithms to Develop a
Collective Mental Map“, Computational & Mathematical Organization Theory, Volume 5, Issue 3, pp 253-280.

5. Leimeister, J. M. (2010) ,Collective Intelligence”, Business & Information Systems Engineering, No. 4, Vol.
2, pp 245-248.

6. Malone T.W., Laubacher R and Dellarocas C. (2009) ,Harnessing Crowds: Mapping the Genome od
Collective Intelligence”, MIT Center for Collective Intelligence, Massachusetts Institue of Technology, Working Paper
No. 2009-001.

120



"Social technologies'13 conference proceedings",
ISBN 978-9955-19-586-3 (online)

7. Malone T.W., Laubacher R and Dellarocas C. (2010) , The Collective Intelligence Genome” MIT SLoan
Management Review, SPRING 2010 VOL.51 NO.3. Prieinamas per
[http://www.lhstech.com/chair/Articles/malone.pdf].

8. Raipa A. (2001) Viesasis administravimas ir pilie¢iy dalyvavimas. VieSojo administravimo efektyvumas//
Kaunas, technologija. P.345-346.

9.  Skarzauskiené A., Pitrénaiteé-Ziliené B., Leichteris E. (2013). Following Traces of Collective Intelligence in
Social Networks: Case of Lithuania. Unpublished paper.

10. Stanisauskas G. (2011) Konstituciné referendumo butaforija. Prieiga per
[http://www.valstietis.|t/Pradzia/Naujienos/Lietuvoje/Konstitucine-referendumo-butaforija]

11. Viesasis valdymas Autoriy kolektyvas. (2010). Mykolo Romerio universitetas.

12. Vipartiené D. (2013) Demokratijos sukirimo svertas — pilietinis aktyvumas ir bendradarbiavimas. Prieiga
per [http:///www.aidas.|t/It/teise-ir-teisingumo-vykdymas/article/1789-07-08-demokratijos-sukurimo-svertas-
pilietinis-aktyvumas-ir-bendradarbiavimas]

13. Lietuvos  Respublikos Seimo  puslapio  skirtukas  Visuomenei  susipaZinti.  Prieiga  per
[http://wwws3.Irs.It/pls/inter/w5_show?p_r=5931&p_k=1]

14. Lietuvos Respublikos Konstitucija. Zin., 1992, Nr. 33-1014.

15. Lietuvos Respublikos Vietos savivaldos jstatymas, Zin., 1994, Nr. 55-1049

16. Lietuvos Respublikos Teritorijos administraciniy vienety ir jy riby jstatymas, Zin., 1994, Nr. 60-1183

17. Lietuvos Respublikos Teritorijy planavimo jstatymas, Zin., 1995, Nr. 107-2391

18. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas Dél visuomenés informavimo ir dalyvavimo teritorijy
planavimo procese nuostaty patvirtinimo, Zin., 1996, Nr. 90-2099

19. Lietuvos Respublikos Peticijy jstatymas, Zin., 1999, Nr. 66-2128

20. Lietuvos Respublikos Pilie¢iy jstatymy leidybos iniciatyvos jstatymas, Zin., 1999, Nr. 1-5

21. Lietuvos Respublikos Teisékiros pagrindy jstatymas, Zin., 2012, Nr. 110-5564

22. Lietuvos Respublikos Vie$ojo administravimo jstatymas, Zin., 1999, Nr. 60-1945.

ABSTRACT

Legal presumptions of usage of social technologies for virtual communities’ involvement in
the decision-making process in Lithuanian Republic legal system

Agné Tvaronavitiené, Mykolas Romeris University, Lithuania, a.tvaronaviciene@mruni.eu

Gintaré ParaZinskaité, Mykolas Romeris University, Lithuania, giparaz@mruni.eu

Purpose— We aimed to identify the legal presumptions that enable usage of social
technologies for involvement of virtual communities in the decision-making process. To achieve
this purpose, we set up tasks to identify the characteristic elements of the forms of the public
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involvement in the decision-making process in respect of individual and collective participation
and to make analysis of Lithuanian legal system, identifying legal norms, related to legal
presumptions of usage of social technologies for promotion of collective involvement in the public
decision-making process.

Design/methodology/approach — Legal presumptions were identified through theoretical
research methods: a systematic analysis, document analysis, comparative analysis, synthesis. The
method of document analysis was used for the identification of forms of involvement in the
decision-making processes, laws and other legal document directly or indirectly regulating
possibilities to involve virtual communities in the decision-making process were researched. With
the help of summation method conclusions of the article and suggestions were formulated

Findings — After analysis of Lithuanian Republic legal acts was identified that only partial
legal presumption for involvement of virtual communities in the decision-making process with
social technologies exist. The existing situation does not allow using full potential of the social
technologies and synergies effect created with collective intelligence as well as maximizing the
availability for the society to participate in the decision-making process.

Research limitations— The study was accomplished and the findings are provided based on
theoretical methods: it was used document analysis (the scientific literature, the legislation) to
formulate theoretical provisions for further empirical investigation.

Practical implications — This study contributes to the broader promotion of the use of social
technologies, using them as a tool that facilitates public involvement in the decision-making
process, identifying the current situation and determines what legislative changes or additions are
needed for more effective usage of social technologies in the analyzed segment.

Originality/Value — The legal aspects of social technologies, their usage involvement of
virtual communities and society in general to the decision-making process was not yet analyzed by
Lithuanian scientists.

Keywords: social technologies, collective intelligence, virtual communities and society
involvement in decision-making process, legal presumptions.

Research type: viewpoint.
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